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Аннотация
В статье автор рассматривает этноэкономику как фактор со-
хранения и устойчивого развития горных территорий, ее роль 
в сохранении и развитии особенностей горных территорий. 
Особое внимание уделяет вопросам сохранения традиций, 
культурного наследия и повышения качества в условиях 
экономической и географической периферийности горных 
регионов. Этноэкономика выступает не только инструмен-
том сохранения этнокультурной идентичности, но и важным 
фактором социально-экономической устойчивости.

Abstract
The paper discusses the role of ethnoeconomics as a factor in 
the preservation and sustainable development of mountainous 
territories. The role of ethnoeconomics in preservation and 
development of the unique characteristics of these territories 
is considered. Special attention is given to the preservation 
of traditions, cultural heritage, and the quality improvement 
in conditions of economic and geographical periphery of 
mountainous regions. Ethnoeconomics is not only a tool 
for preserving ethnocultural identity but also an important 
factor in social and economic sustainability.
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Введение
Горные территории традиционно характеризуются 

сложными природно-климатическими условиями, удален-
ностью от центров экономической активности и  ограни-
ченными возможностями инфраструктурного развития [1]. 
В большинстве этих регионов традиционные виды занято-
сти коренного населения относятся к сельскохозяйствен-
ному сектору экономики. Большая часть местного насе-
ления горных территорий традиционно занята в сельском 
хозяйстве. Коренное население горных территорий широко 
использует опыт, накопленный предшествующими поколе-
ниями, например, различные сигналы окружающей среды 
для различных действий в сельском хозяйстве. При этом 
экосистемы горных территорий являются важнейшим есте-
ственным фактором, влияющим на формирование свое
образной жизнедеятельности и  духовно-нравственного 
потенциала местного населения [2].

При этом существующая социокультурная среда и со-
хранение общей территориальной идентичности населе-
ния в  полиэтническом многоконфессиональном регионе 
прямо и косвенно влияют на формирование национально-
го самосознания. Эти факторы обуславливают необходи-
мость поиска особых моделей хозяйствования, способных 
обеспечить устойчивое развитие регионов. Одним из таких 

подходов является этноэкономика. Этноэкономика – нау-
ка, изучающая особенности природной среды, материаль-
ной и частично духовной культуры, социальной организа-
ции и  другие особенности традиционной хозяйственной 
деятельности народов мира. В этнологической литературе 
этот термин часто употребляется в связи с особенностями 
производственного процесса прошлой эпохи и экономики 
сельской общины [3]. Поскольку этнические группы игра-
ют важную роль в  профессиональном разделении труда 
в  большинстве стран, изучение этнокультурных особен-
ностей их экономики весьма актуально для современной 
мировой экономики.

Таким образом, цель настоящего исследования – опре-
деление роли этноэкономики как инструмента сохранения 
и развития социально–экономического потенциала горных 
территорий. Объект представлен горными территориями 
Кавказа.

Состояние изученности
Понятие этноэкономика объединяет экономические 

отношения, формируемые на основе этнокультурных норм, 
традиций и  институтов. В  научной литературе этноэко-
номика традиционно рассматривается как часть народ-
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ной экономики, способная гармонизировать отношения 
между природой, обществом и  экономикой. Для горных 
территорий этноэкономика является естественным отве-
том на вызовы глобализации, так как позволяет сохра-
нить самобытность и  автономность местных сообществ, 
не разрушая их социально-культурную ткань. При этом 
проблема этноэкономического развития и его влияния на 
социально-экономические процессы в  последние годы 
получила большее внимание со стороны отечественных 
исследователей. Однако степень ее научной разработан-
ности остается неравномерной: если общетеоретические 
вопросы этноэкономики достаточно освещены, то при-
кладные аспекты, связанные с  горными территориями, 
изучено фрагментарно.

Теоретические основы этноэкономики были заложены 
в трудах таких авторов, как В. Я. Ахметова, и Г. И. Берд-
никовой [4], которые рассматривали этноэкономику как 
систему хозяйственных отношений, опосредованную этно-
культурными традициями и формами коллективного взаи-
модействия. Эти исследования сформировали базу для по-
нимания этноэкономики как особой сферы экономики, где 
экономические мотивы тесно переплетены с культурными 
и социальными. В своих работах М. Исаев [5], А. Гаджиев 
[6], уделяли внимание практическому измерению этноэко-
номики в республиках Северного Кавказа. Они рассматри-
вали этноэкономические формы (горное животноводство 
ремесла, традиционное земледелие) как основу занято-
сти и социальной интеграции населения. Е. А. Брюханова, 
О. С. Нагаева [7] и Л. Имангулов [8] рассматривают этно
экономику в  качестве основы создания этнохозяйствен-
ных кластеров развития этнотуризма. Исследования под 
эгидой ЮНЕСКО, Mountain Partnership и FAO [9] демонстри-
руют, что сохранение этноэкономических практик спо-
собствует повышению продовольственной безопасности, 
развитию экотуризма и охране биосферы. При этом следу-
ет отметить, что в большинстве исследований отсутствует 
учет взаимодействия этноэкономики, горного ландшафта 
и институциональной среды.

Результаты и их обсуждение
Этноэкономика в контексте развития горных террито-

рий
Горные регионы республик Кавказа обладают богатым 

опытом традиционного природопользования, пастбищного 
животноводства, ремесленного производства, земледелия 
на террасированных склонах, а также коллективных форм 
организации труда. Эти виды деятельности не только обе-
спечивали выживание, но и  сформировали устойчивую 
социально-экономическую структуру.

Социально-экономическое развитие горной террито-
рии определяется уникальным сочетанием широкого кру-
га факторов, среди которых природные и климатические 
условия имеют важнейшее значение для формирования 
и  дальнейшего развития этноэкономики, обусловливая 
специфические особенности функционирования природ-
ных экосистем и жизнедеятельности местного населения, 
влияющие на их здоровье и образ жизни, а также тради-
ции, культуру и ментальность.

В  этноэкономических исследованиях зафиксированы 
следующие формы этнического аспекта экономической 
жизни: традиционные для этноса виды жизнеобеспе-
чения и  хозяйства, возрождаемые народные промыслы 
(традиционное животноводство, горное земледелие и про-
изводство изделий народных промыслов); этническая 
специфика экономического поведения и деловых культур; 
этническое разделение труда и этническое доминирова-
ние в  определенных профессиях и  секторах экономики; 
этноэкономический менеджмент при формировании мно-
гонациональных трудовых коллективов; этнический биз-
нес и  предпринимательство (этнотуризм и  агротуризм); 
этноэкономическая стратификация с  созданием приви-
легий и преференций для представителей одного народа 
и дискриминацией представителей других народов; этни-
ческие анклавы и этнические секторы экономики, вклю-
чающие комплекс видов хозяйственной деятельности, 
ориентированный на воспроизводство этнической группы; 
национальная экономика как этногомогенное или этноге-
терогенное сообщество [10].

Горные территории Кавказа самым тесным образом 
связаны с природной окружающей средой как своего рода 
социопространством, в  рамках которого потенциал мест-
ного населения исторически формировался и развивался, 
что предполагает интеграцию социопространственного 
и социоприродного подходов. Исторически сложилась глу-
бокая взаимосвязь коренного населения, его образа жиз-
ни, форм хозяйствования, национальной культуры, сфор-
мировавшихся столетиями этнических традиций с местной 
природой, ее уникальностью, красотой и богатствами.

В настоящее время на горных территориях находятся 
исторические памятники и  памятники природы, разно
образный и  уникальный животный и  растительный мир, 
создающий большие потенциальные возможности для 
развития туризма, развиваются традиционные формы хо-
зяйства, представляющие большую агрокультурную цен-
ность [11]. Однако современные вызовы – урбанизация, 
миграция, изменение климата, приводят к  разрушению 
традиционных моделей хозяйствования. Однако имен-
но этноэкономические практики могут стать основой для 
адаптивных стратегий развития, сочетающих инновации 
и традиции.

Этноэкономика как инструмент устойчивого развития 
горных территорий

Социально-экономическое развитие горных территорий 
в  значительной степени определяется уникальным соче-
танием множества факторов. Среди них особое место за-
нимают природно-климатические условия, оказывающие 
существенное влияние на формирование человеческого 
потенциала, функционирование природных экосистем и ус-
ловия жизни местного населения. Эти особенности влияют 
на здоровье людей и  их образ жизни, традиции, культуру 
и менталитет. Коренные жители горных районов опираются 
на богатый опыт, накопленный предыдущими поколения-
ми, и  используют разнообразные природные сигналы для 
принятия решений в сельском хозяйстве. Важную роль в их 
жизни играют знания о природных циклах и народные при-
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меты, отражающие закономерности изменений окружающей 
среды. Поскольку погодные условия и  температурные по-
казатели ежегодно существенно различаются, невозможно 
заранее точно определить оптимальные сроки для сельско-
хозяйственных работ. Вместо этого местные жители руко-
водствуются биоиндикаторами, позволяющими предугады-
вать погодные изменения. Эти эмпирические знания глубоко 
укоренены в традициях и образе жизни горных сообществ.

На протяжении поколений они адаптировались к кли-
матическим изменениям, формируя устойчивые практики 
природопользования. Их опыт представляет ценность для 
разработок современных стратегий управления горными 
территориями в  условиях ускоряющихся климатических 
изменений.

Этнические формы хозяйствования способствуют со-
хранению традиционных знаний и  экологически ориен-
тированных методов ведения хозяйств, создают рабочие 
места в  сфере ремесел, этнотуризма и  производства ло-
кальной продукции, укрепляет культурную идентичность 
и обеспечивает преемственности поколений.

Следует особо отметить, что этноэкономика играет 
важную роль в поддержании ментальной и духовной связи 
между уникальной природой горных регионов, их эколо-
гией и жизнедеятельностью местного населения. Каждая 
культура обладает своей самобытностью и индивидуаль-
ностью, что позволяет ей сохранять внутреннюю целост-
ность в процессе взаимодействия с окружающей средой.

В  этом контексте особенно заметно влияние тради-
ционных знаний и  народной мудрости на формирование 
локальной идентичности, а также на развитие культурных 
традиций почитания гор, характерных для горных наро-
дов, являющихся неотъемлемой частью горных экосистем 
и обладающих богатым культурным наследием [12].

В ходе исторического освоения горных территорий раз-
личные этносы накопили уникальный опыт рационального 
природопользования и бережного отношения к природным 
ресурсам, что внесло значительный вклад в развитие как 
материальной, так и  духовной культуры человечества. 
Знания, навыки и умения в сфере хозяйственной деятель-
ности, передаваемые из поколения в  поколение, тесно 
связаны с  местным образом жизни, особенностями при-
родной среды и образовательными традициями.

Традиционные формы хозяйствования способствуют 
укреплению социальной устойчивости горных сообществ, 
обеспечивая занятость населения и снижая уровень ми-
грации из этих территорий.

Главной задачей этноэкономики являются сохранение 
и передача этнокультурных традиций, ремесел, форм хо-
зяйствования и трудовых навыков. Традиционные формы 
хозяйствования поддерживают этнокультурную идентич-
ность, язык, фольклор и обычаи. Использование природных 
ресурсов без разрушения экосистем отражает многовеко-
вой опыт гармоничного взаимодействия человека и при-
роды. Этноэкономические практики, как правило, строятся 
на принципах экологической рациональности и гармонии 
с  природой. Таким образом, этноэкономика способствует 
формированию экологической культуры и  поддержанию 
экологического баланса.

Этнопредпринимательство ремесла, этнотуризм и про-
изводство местных товаров повышают экономическую 
самодостаточность территорий. Развитие этнотуризма, 
фермерства и  народных промыслов формирует новые 
источники дохода, укрепляет местные бюджеты и  может 
создать экспортный потенциал уникальной продукции.

Таким образом, этноэкономика становится инструмен-
том самодостаточного развития, где экономический рост 
не противоречит культурным и  экологическим ценно-
стям. Однако существуют и барьеры для развития этно-
экономики в  горных территориях, к  которым, по нашему 
мнению, можно отнести: слабую институциональную под-
держку со стороны государства; сложный рельеф и изо-
лированность территорий; миграцию населения, особенно 
молодежи; ограниченный доступ к рынкам и финансовым 
ресурсам; отсутствие инфраструктуры для продвижения 
этнопродукции; консерватизм и  недоверие к  внешним 
институтам, угроза утраты традиционных знаний; низкий 
уровень маркетинговой и  предпринимательской компе-
тенции у  местных жителей; недостаток научных иссле-
дований по интеграции этноэкономики в  региональное 
планирование.

Для преодоления этих барьеров необходимы меры го-
сударственной поддержки – создание этноэкономических 
кластеров, развитие этнобрендов, поддержка образова-
тельных и  культурных программ, развитие малых форм 
предпринимательства на основе местных традиций.

Заключение
Этноэкономика – важный инструмент сохранения 

культурного и  социально-экономического потенциала 
горных территорий. Этноэкономика позволяет сохранить 
культурную идентичность и традиционные формы хозяй-
ствования, одновременно создавая новые экономические 
возможности для локальных сообществ. Системная под-
держка этноэкономики обеспечит устойчивое развитие 
горных территорий и  сохранение их этнокультурного на-
следия.

Автор заявляет об отсутствии конфликта интересов.
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